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LETTRE D’EUROPE

Un jeu sans vainqueur

Le débat autour du choix du prechain président de la Commission européenne bat son plein. Les régles nétant pas
suffisamment claires, chacun les interpréte dans son intérét. Un jeu dangereux, car cela détruit ce qui reste
de confiance en I'UE - et ne fait que raffermir les positions des populistes.

SILKE MULHERR,
SLFON I WAL

ne compétition juste doit rem-

plir trois conditions : plusieurs

concurrents se font face. Tous
les participants ont le méme objectif. Et
tous se sont mis d'accord sur les régles du
jeuau préalable.

Dans la course an poste eurupéen le

plus prestigieux, la fonction de président
de la Commission européenne, seules
deux des trois conditions sont remplies.
Les candidats au poste sont nombrew,
tous veulent emménager au 13+ étage du
Jerlaymont de Bruxelles. Cependant,
rersonne ne s'est explicitement entendu
ur les régles régissant le choix du vain-
jeeur parmi les nombreux hommes et
emmes aspirant & faire carriére. Et lors-
il manque de régles claires, chaque
oncurrent interpréte les conditions-
adres dans son intérét.

Cette ambivalence est désormais 4
‘origine d'un différend qui n'a rien de
urprenant, mais n'en est pas moins dan-
ereux pour le maintien de 'UE. Tant les
jroupes politiques du Parlement euro-
wen que les chefs d'Etat et de gouverne-
nent européens revendiquent le droit de
wmmer la personnalité la plus impor-
ante sur le plan européen. Pourtant, les
livers groupes politiques du Parlement
rarrivent méme pas a se mettre d'aceord
ur la méthode a adopter pour choisir le

candidat. Les deux candidats tétes de
liste officiels, le conservateur allemand
Manfred Weber et le sacial-démocrate
néerlandais Frans Timmermans, consi-
dérent que seul un candidat téte de liste
peut devenir le chef de la Commission.
Ils assurent que tout le reste est contraire
ala démocratie. Aprés tout, les électeurs
leur ont attribué un mandat. Les Verts et
les Libéraux voient les choses différem-
ment et se référent a leur interprétation
des régles: il n'est écrit nulle part que

seul un candidat téle de liste peut pré-
tendre au poste de président de la Com-
mission européenne. Dailleurs, les Verts
ont mené leur campagne électorale en
duo et les Libéraux avec une équipe de
compétence composée de sept per-
SONIes.

Poursuite d'intéréts particuliers
Si les groupes politiques du Parlement
ne sont pas d’accord sur la mécanique 2
adopter, ils s'opposent avec détermina-
tion 4 upe autre partie prenante: les
chefs d'Etat et de gouvernement euro-
péens. Ces derniers n'ont aucunement
I'intention de se laisser imposer le pro-
chain président de la Commission euro-
péenne par le Parlement. I¢i encore, on
assiste & la poursuite d'intéréts particu-
liers qui ne font au final que saper la cré-
dibiliié de 'UE.

Les électeurs de toute I'Eurape se sont
prononeés. Cependant, la situation est

toujours aussi ouverte qu'avant les élec-
tions. Un bilan intermédiaire humiliant
pour une Europe qui se considére
comme le refuge et le gardien de la dé-
mocratie. Au lieu de suivre une procé-
dure définie au préalable, chacun ma-
gouille secrétement pour sarroger le
pouvoir, comme dans une république
bananiére moyenne. Si cette méthode
suscite chez vous une irritation démo-
cratique, c'est tout a fait normal. Les
tractations qui se jouent dans les arriére-
salles bruxelloises renforeent la perte de
confiance de la population en 'UE. Et ne
font que raffermir les positions des po-
pulistes, tant & gauche qu'a droite,

1l est donc plus qu'urgent de redéfinir
des régles du jeu contraignantes en ma-
tiere d'attribution du pouveir. Pour l'ins-
tant, l'article 17, paragraphe 7 du traité
sur I'Union européenne ne stipule que
ceci: en tenant compte des élections au
Parlement eurapéen, et aprés avoir pro-
cédé aux consultations appropriées, le
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Conseil européen, statuant i la majoriié
qualifiée, propose au Parlement euro-
péen un candidat 2 la fonction de pré-
sident de la Commission. Dans ee
contexte, tenir compte peut avoir énor-
mément de significations. Une seule
chose est sire : le Conseil européen pro-
pose un candidat et le Parlement euro-
péen peut le rejeter ou l'accepter ala ma-
Jorité absolue. Il serait plus logique que
les chefs de gouvernement européens

chargent le groupe le plus fort du Parle-
ment de constituer une majorité. Si ce
dernier y parvient, il est autorisé 4 nom-
mer le président de la Commission euro-
péenne - en concertation avec les chefs
de gouvernement de la famille politique
correspondante. Si le groupe le plus fort
échoue, cest le deuxiéme groupe le plus
fort qui se voit confier la mission. Le
Conseil européen pourrait ensuite tou-
jours décider qui nommer aux autres
hauts postes de I'UE afin de conserver un
rapport équilibré entre les partis, les ré-
gions et les sexes.

Transparence et démocratie
L'ebjection selon laquelle une telle dé-
marche nécessiterait une modification
des traités européens est facile & réfuter.
En fin de compte, il faudrait simplement
modifier la pratique actuelle. Il appar-
tient aux chefs d’Etat et de gouverne-
ment de renoncer & un peu de leur pou-
voir pour organiser les processus de ma-
niére plus transparente et donc démo-
cratique. Il serait risqué d'ignorer le
malaise croissant quis'installe au sein de
la population en raison de défauts de
construction manifestes. Les électeurs
européens ont le droit de savoir avant
T'élection quel sera l'impact de leurs voix
par la suite. Aprés tout, I'UE n'est pas
une république bananiére - et devrait
donc tout faire pour éviter qu'on Ia soup-
¢onne d’en étre une.




