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ART AFRICAIN :
UNE RESTITUTION
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uand Emmanuel Macron a an-

noncé i Quagadougou (Burkina

Faso), le 28 novembre 2017, sa vo-

lonté de rendre & I'Afrique subsa-
harienne une partie de son patrimoine ar-
tistique, on ne pouvait que trouver injuste,
comme lui, que la quasi-totalité du patri-
moine africain soit conservée dans des col-
lections publiques et privées de I'hémis-
phere Nord. Et, en conséquence, considérer
qu'il était temps tout simplement de remé-
dier  cette profonde inégalité. Le président
de la République avait-il alors a l'esprit ce
que préconise le rapport qu'il a demandé a
deux universitaires, 'historienne de Fart
frangaise Bénédicte Savoy et l'économiste
sénégalais Felwine Sarz, et ébruité quelques
jours avant sa publication officielle ?

Ce rapport demande que tout objet qui
aurait été emporté sans le consentement
explicite, ou, du moins, trés vraisemblable,
des propriétaires ou gardiens des ceuvres
puisse ére restitué aux pays africains qui
en feraient la demande. Sont concernés
non seulement les butins et pillages de
guerre, ce qui n'est pas contestable, mais
aussi les collectes des ethnologues et, au-
dela, tout objet qui serait passé entre les
mains d'un soldat, fonctionnaire ou mis-
sionnaire colonial et aurait été donné plus
tard par ses héritiers 4 un musée. Plus que
les modifications des lois patrimoniales
que ces restitutions exigeraient - et qui ne
posent pas de problérmes insurmontables—,
il parait délicat de se prononcer sur le con-
sentement en 'absence de toute archive, ce
qui est trés fréquent.

Que Ia colonisation ait été synonyme
d'oppression et d'exploitation ne fait
aucun doute. Que tout objet soit considéré
automatiquement comme le produit d'une
spoliation peut paraitre néanmoins sim-
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pliste, ne serait-ce qu'en raison de la prati-
que des commandes passées a des artistes
africains par ou pour des amateurs euro-
péens. A demander des mesures systémati-
ques, les auteurs du rapport courent le ris-
que d’aller & 'encontre de ce qu'ils récla-
ment. Car s'engager dans cette voie
maximaliste ne serait pas sans risque en
France: on imagine sans peine le tollé si

des collections nationales venaient 4 &tre
détruites.

Une autre question, internationale cel-
le-ci, ne manquerait pas de suivre. Les mu-
sées frangais sont loin d'étre seuls  conser-
ver une partie du patrimoine africain. En
Europe, le British Museum a Londres, les
musées de Berlin, Bruxelles, Hambourg,
Leipzig ou Lishonne détiennent des en-
sembles non moins importants. Mais nd le
Metropolitan Museum de New York ni TArt
Institute de Chicago ne sont en reste. Il est
dés lors trés peu probable que le Royaume-
Uni, IAllemagne ou les Etats-Unis se sen-
tent tenus de suivre les injonctions du rap-
port Savoy-Sarr.

Cela ne signifie pas pour autant que ces
institutions soient indifférentes au pro-
bléme de la restitution. Sans le proclamer
bruyamment, plusieurs de ces musées se
sont ainsi engagés dans des discussions
avec des pays afTicains victimes de pillage.
Au mois d'octobre, un accord a été esquissé
entre le Nigeria et le groupe dit «de Benin
City», qui réunit la plupart des musées
conservant les bronzes et ivoires pillés
en 1897 dans l'ancienne capitale du
royaume des Edo, pour faire en sorte qu’ils
soient a nouveau visibles dans leur lieu
d'origine, Ce pragmatisme est-il moins effi-
cace que I'énoncé de principes généraux,
surtout quand ceux-ci sont difficilement
applicables? m
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