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Union européenne Le Soir

Les députés européens eux
aussl « font des ménages »

GOUVERNANCE 62 % des députés européens belges arrondissent leurs fins de mois

Contrairement  au

» Un tiers de tous les députés
européens ont des activités
secondaires lucratives

au risque de conflits
d'intéréts,

» Les Belges établissent

une sorte de record, de méme
que les populistes.

lors que leurs traitement et
A indemnité parlementaires

s'élévent an minimum A prés de
13.000 eures brut par mois, 31% des
députés européens déclarent exercer en
outre une activité secondaire lucrative,
une proportion qui atteint méme le re-
cord de 62 % pour les députés euro-
péens belges,

Selon une étude liveée ce mardi par
Transparency International EU, un dé-
puté belge figure dans le « top 3 » des
revenus complémentaires : le Belge Guy
Verhofstadt (ALDE) gui, durant la der-
niére législature, a perqu de cette ma-
niére entre 920.000 ¢t 142 million
d'euros. Sewls le député italien Ranato
Soru, par ailleurs directeur da groupe
Tiscall, et le Lituanien Antanas Guoga,
dont Tactivité complémentaire est
joueur de poker, ont gagné davantage.

LE POPULISTE

Nigel Farage : + 360.000
euros/an

Le populiste britannique Nigel
Farage, fondateur du mouve-

réglement  du
Congrés américain, rien n'interdit aux

parlementaires européens darrondir
lewrs fins de mois pour autant qu'ils le
déclarent. Bt, devinez quoi ? Méme 'ils
ne le déclarent pas ou mal, aucune
sanction ne tombe. Sur quinze dossiers
de violations avérdes des régles
éthigues, aucun n'a fait Fobjet de sanc-
tions de 1a part de la présidence du Par-
lement, note Transparency Internatio-
nal EU. que ce soit aujourd’hui via le
président italien Antonio Tajani ou hier
via lex-président allemand Martin
Schulz.

Nest-il pas positif d'autoriser les elus
4 conserver, hors champ politigue, un
certain niveau d'activité profession-
nelle ? Lidée est plaisante en théorie
mais, en réalité, « dans une étude anté-
rigure, nows avons vi qu'il est ercep-
tionnel quaprés son mandut, le profes-
sionnel revienne & son activité premiere,
note Daniel Freund, coauteur de Pétude
de Transparency EU. Sur 500 ex-dépu-
tés que nous avons étudiés, 30 % tra-

vaillent désormais pour des lobbies ».

1l existe bien un risque de conflit d'in-
téréts puisque, selon Transparency In-
ternational, quatre élus actuels conti-
nuent & pereevoir de largent de sociétés
qui sont inscrites au registre officiel des

chose de plus étonnant : son activité secon-
daire est un show radiophonique peu suscep-
tible de générer pareils revenus.

lobbies de I'Union européenne. Les
conflits d'intéréts sont probablement
beauncoup plus fréquents, mais le niveaun
de détail des déclarations «obliga-
toires » d'intéréts finaneiers ne permet
pas d'en cerner l'ampleur. Un exemple
le Frangais Jean-Lue Schatthauser
(ENL), élu du mouvement frontiste
Rassemblement Bleu marine, déclare
des revenus de censultant pour une
mystérieuse société MWD basée & Du-
bai. Impossible de savoir ce qulest le
fonds de commerce de MWD et quel
client verse au député les quelque...
20.000 euros par mois qu'il déclare.
« Est-ce qu'il traveille vraiment beau-
coup comme consaltant et na pas le
temps dussumer son travuil de député 2,

s'interroge Daniel Freund. Ou [fui
donne-t-on de Turgent pour une uutre
reison que le travat! gffectué ou son ex-
pertise ? Ce pourrait étve un don pour sa
campagne électorale ou nimporte guol
duutre. »

« Ent-ce qu'il travaille vraiment
beaucoup ou tui donne-t-on

de Uargent pour autre chose que
Ie travail effectué 7 »

TRANSPARENICY INTERNATIONAL

Pour Transparency International EU,
ces revenus secondaires posent un triple

Al

défi: ils ne se justitient pas par la néces-
sité de prolonger la carriére profession-
nelle des élus, leurs déclarations ne sont
pas suffisamment détaillées pour per-
mettre d’en comprendre la nature et, en
cas d'absence de déclaration, il n'v a de
tuute fagon pas dorganisme européen
indépendant qui puisse imposer une
sanction.

Aux fitats-Unis, les régles éthigues du
Congres sont bien plus strictes. « Les
membres du Congrés n'ont pus le droit
duvoir dactivité rémunérée sur le eité,
note Daniel Freund. Pus de consultunce,
pus de cobinet juridigue. Sils per-
celvent de largent pour des conférences
universitaires, dés que eelu excéde 15 %
de leur saldive de membre du Congrés,
cette sonime est reversée au budget amé-
ricain. Ils ne sont pus autorisés a perce-
voir de largent pour leur prise de parole
(ve qui permet @ M. Verhofstadt de ga-
gner beawcoup) car les Américains
considérent gue si vous étes membre dy
Congrés, parler aux gens fail purtie de
votre charge. »

Transparency  International EU
pointe aussi la trés haute fréquence de
ces revenus secondaires au sein des
groupes  politiques  populistes: le
groupe dextréme droite ENL détient de
loin la palme avee 54 % de ses élus. m

ALAIN LALLEMAND

ses prises de parole. Transparency interna-
tional s'interroge : parler aux gens n'est-il
pas, de base, le job des élus ?

AL

L'INCONTROLABLE

ment pro-Brexit Ukip, illustre &

la fois I'appétit spécifique des élus

pour les revenus secondaires, mais aussi une
hausse inquiétante des revenus au cours du
mandat européen : « Les activités entamées
duront le mandat européen comportent le plus
haut risque de conflit d'intéréts, note Transpa-
rency International, parce que cela pourrait
étre lié & leur rile spécifique de membre du
Parlement. » Dans le cas de Farage, quelque

LADMINISTRATEUR-CONFERENCIER

Guy Verhofstadt :
dans le top 3

Avec des revenus secondaires

de l'ordre de 920.614 31,42

million d'euros, le libératl fla-

mand Guy Verhofstadt se hisse

a la troisieme place, toutes nationalités
confondues. Ce n'est pas une surprise puis-
qu'il est administrateur de la Sofina et, en
cascade, de Theodorus lll, le fonds de I'ULB
dédié aux spin-off et start-up. A tout
prendre, c'est mieux qu’un administrateur de
plateforme de jeux en ligne, comme le Litua-
nien Antanas Guoga, qui gagne plus encore.
Une partie des revenus du Belge viennent de

Jean-Luc Schaffhauser:
Dubai?
En termes de revenus secon-
daires, il n'est « que » le & de
I'hémicycle, mais cet &lu fran-
cais du Rassemblement Bleu
Marine (proche de |a ligne Le Pen sans étre
frantiste) percoit via Dubai 20.000 euros par
mois comme consultant. La parfaite boite
noire. Or cet élu a £té suspecté de sympathie
pro-russe, a refusé de condamner la Russie
pour I'invasion de la Crimée, refusé de voter
le rapprochement entre Europe et Géorgie, et
a percu une commission sur un prét consenti
au FN par une banque russe.

AL
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Big Four Ils murmurent a l'oreille de |'Union européenne

P eut-on reconnaitre la patte des
grands cabinets de conseil fiscal
dans la législation fiscale de I'Union
européenne ? LONG Corporate Eu-
rope Observatory (CEQ), qui trague
les conflits d'intéréts dans les insti-
tutions européennes, estime en tout
cas que leur influence sur la matrice
gst tentaculaire. Elle publiera une
étude sur la question ce mardi. Le
Suir I'a obtenue en avant-premiére.

« Leur rile dans les marchés pu-
blics est quelyne chose dunique gui
ne suppligue pas dons beaucoup
dautres secteurs que celul de la fis-
calité », nous explique Vicky Cann,
de CEQ. De quoi parle-t-on ? De la
panaplie d'études que les quatre
grands (les Big Four) du conseil fis-
cal {Deloitte, PwC. KPMG et EY)
réalisent pour la Commission euro-
péenne, qui base ensnite sa réponse
pelitique sur leurs trouvailles.

En 2018, liste 'ONG, deux rap-
ports de Deloitle ont été comman-
dés par la Commission sur les prix
de transfert (les prix que pratiquent
les entreprises d'un méme groupe
entre elles et qui sont souvent utili-
sés A des fins d'optimisation fiscale).

L'un des deux rapports visait spécifi-
guement A alimenter la réflexion de
linstitution eurcopéenne sur la ma-
nidre de renforeer le cadre curopéen
en la matiere pour « micwr Tutter
contre la planification fiseale agres-
sfven, Or, souligne le rapport de
I'ONG, deux années plus tot, dans sa
réponse aux plans de FOCDE en la
maticre, Deloitte préchait pour sa

parvisse (il offre des services en ma-
tiere de prix de transfert & ses
clients) en estimant qu'il serait fasti-
dicux de prendre des mesures sup-
plémentaires en matiére de prix de
transfert qui restreindraient la pra-
tique.

Quastlons fiscales et douaniéres
En janvier 2018. soit quatre ans
aprés que PwC s'est retrouvé au mi-
firy du scandale fiseal LuxLeaks, la
Commission offrait des contrats de
plus de dix millions deuros 4 la
tirme, de meéme qua Deloitte ot
KPMG pour mener des études sur
des « questions fiscales el douw-
niéres ». Leur objel nest pas encore
défini, précise CLO, gui ajoute que
ces études pourraient comprendre

des « évaluations préliminaives du
respect de la législation fiscwle evro-
péenne par les Etats membres »,

La Commission européenne s'est
dit «surprise» que cet élément
puisse faire 'objet d'un tel rapport.
« Ecrire wne éfude pour nous e fuit
pas de vous notre conseiller. Ce ne
sont par ailleurs que quutre sur les
milliers d'entreprises qui ménent des
études pour nnus », nous explique
Vanessa Mock, porte-parcle de la
Commission.

«Jul vraiment du mal o croire
qu'il ny a pus derpertise sur l'éva-
ston fiscale ailleurs gue cliez les Big
Four », nous «dit encore Vieky Cann.

Les Big Four sont également bien
représentés dans les groupes d'ex-
perts qui conseillent la Commission

européenne, «S8i vaus cherchez des
conseils sur le maniére de prévenir
lévasion fiscale, les dernierves per-
sornee que vous devries voir domi-
rer vos groupes de conseillers sont
précisément les personnes qui sont
paydes pour vendre des schémus de
planification  fiscale  agressive
feurs clienis », dit le rapport de
CEO. En 2013, une autre ONG, Al-

ter-EU, révélait que la direction
« fiscalité » de la Commission étail
celle dont les groupes d'experts in-
dépendants étaient le plus déséquili-
brés. 80 % des parties prenantes re-
présentaient des intéréts prives
contre 3% pour les PME ot 1%
pour les syndicats.

La plateforme mise sur pied par la
Commission pour laiguiller en ma-
tiére fiscale. gui réumit auvssi les
Etats membres, a guant 4 elle été ré-
formée entre 2014 et 2017, quand
CEO avait une premiére fois tiré la
sonnetie d'alarme,

Reste ators 'un des canaux finale-
ment les plus anodins : celui du lob-
bying. « On suif les questions de lob-
bying depuis trés longtemps, mals
avee cette dtide, on o e de now-
vecuy noms appurcitie », explique
Vicky Cann. Les Big Four appa-
raissent dans a peu prés tous les lob-
bys actifs auprés des institutions eu-
ropéennes. Ce qui leur permet, selon
I'ONG, davancer masqués dans les
groupes d'experts puisqu'ils n'y sent
pas tonjours listés comme apparte-
nant A U'industrie du conseil fiscal, m
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