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L'ouvrage

Professeur émérite & FUCL, fondateur de la chaire Hoover
géthique Economique et sociale. Philippe Van Parijs publie
“Beigiurm, une topie pour notre temps” aux éditions de PAcadémie

royale de Belgique.

temps”.

Face 3 la seule utopie gui existe, selon Lui, actuellement pour fe

pays (celle de sa dislocation promue par |2 N-VA), Philippe Van
Parijs développe un autee modele d'avenir. Il avance dans son
ouvrage une réforme de |a Chambre sur la base d'une
circonscription féderale, une métamorphose citoyenne du Sénat, et
Ia promotion de lutilisation de langlais paur fluidifier les relatians
entre francophanes et néerlandophones. Ses propositions feront
géba. I les présentera ce 21 juin en anglais 4 a Fondalion

utopie, tout aussi forte.

Lmiversitaire, et en frangais et néerlandais ce 26 juin a [Académie
royale de Belgique, devan: des représentants de différents partis.

“[’anglais sera bientot
la premiére langue
de Belgique”

Entretien Frédéric Chardon et Basco d’Otreppe

abibliothéque du professeur Philippe Van Pa-

rijs estle meilleur argument qui soit en faveur

des livres papiers. Du sol au plafond, ils tapis-

sent el habitenl cetle piece accueillante oit

des déhats, avec les intellectuels les plus en
vue du pays, se sont prolongés par dizaines pour
dessiner un madele belge.

Vous citez John Stuart Mill qui, en 1861, évoquait le senti-
ment de nationalité commune des Belges, “nonobstant
[teur] diversité de race et de langue”. Pensez-vous qu'il
aurait pu avoir raison avant tout le monde, et
qu'aujourd’hui la Belgique constituerait une nation ?
Cela aurait ¢t¢ possible de former une nation au sens
ol Mill Pentendait si la francisation du pays avail
réussi comme elle a réussi en lrance. On remarque
aujourd hui qu'une nation belge n’a pas pu advenir,
car le frangais n'a pas pu simposer pour des raisons
qui sont 3 mes yeux valides.

Quelles taient ces raisons ?

Aunom de leur dignité ct de leur culture, les tenants
du mouvement flamand considéraient que le fla-
mand, comme on l'appelait 2 Iépoque, devait étre
mis sur un pied d'égalité avec le francais. Cela est ad-
venu a la fin du XIX® siécle. A partir de 13, le mouve-
ment flamand a poursuivi ses revendications. Cela a
conduit au principe de territorialité linguistique, i la
scission de notre sysiéme d’enseignement et, en bout
de course, a la situation actuclle d'unc démocratic
belge qui est faite de deux démocraties juxtaposées.
Cest pour cela qu'il n'y a pas de nation belge. Cette
dualit¢ des démocratics, qui st un probleme ¢t un
défi, est Te résultal d’une reconnaissance de I'égale di-
gnité des deux composantes de la population belge.

La question linguistique est donc indépassable pour com-
prendre la Belgigue actuelle...

Comme toules les démocraties, la démorralie belge
connait de nombreux problémes. Mais il y a un pro-
bleme spéeifique en Belgique, gui est celui posé par la
question linguistique. Nous devons réflechir & la
meilleure maniére de le gérer.

Pour le résoudre, vous faites appel a l'an-
glais. En quoi pourrait-il nous aider ?

11 serait naif de penser Pavenir de la
Belgique sans prendre en compte ce
phénoménc spectaculaire qu'est la dé-
mocratisation de T'anglais.
Aujourd hui, I'anglais est la deuxieme
languc dans chacunc des trois régions
du pays. Au vegard des chiffres el de sa
maitrise par les plus jeunes généra-
tions, langlais sera trés prochaine-
ment la premiere langue du pays. Si ce
n'cst pas déja le cas...

Quest ce que l'usage de U'anglais permet-

trait de résoudre ? Et n'effacerait-il pas le néerlandais ou
le frangais ?

Absolument pas. Dans les ménages, on continuera
d'utiliser la langue parlée depuis toujours. Néerlan-
dais et francais resteront des langues officielles. 1.a
presse contintiera a fonctionner pour I'essentiel dans
les différentes langues. Je n'envisage donc pas Langlais
comme un subslitul aux autres langues. Dans les rela-
tions personnelles cependant, les comniunications sc
feront en anglais. Cela esL déja en train de se passer,
enlre chercheurs par exemple, et cela se passera da-
vantage a l'avenir. Ma these, ¢'est done que de ma-
niére chaotique, désordonnée, les relations person-
nelles par-dela la frontiére linguistique se déroulerant
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en anglais. 1/anglais 2 méme un double avantage: il
devicndra la langue dans laquelle il sera le moins la-
borieux de fonctionney, et il est cetle langue qui res-
pecte le plus la dignité du francais ct du néerlandais.
De manicre approximative, un mot anglais sur deux
est d'origine francaise, et un sur deux est d'origine
germanique. Utilisons avec intelligence ce cadean
inespéré qui nous est offert par les hasards de his-
toire linguistique.

L'anglais permettra-t-il de résoudre le
gap culturel gui sépare francophones et
néerlandophones ?

Je crois que les différences qui sont
liées 2 des flux d'informatinns et
donc d'influcnees divers vont perdu-
rer. Grice a I'anglais, les contacts en-
tre néerlandophones et francopho-
nes deviendront cependant plus
fluides. Davantage d’échanges et de
connivences  sc développeront.

D’autant plus & mesure que la jeune
génération vemplacera Pancienne,
pour laquelle il est encore inconeevable de se mettre a
fonctionner en anglais. Or, la eréation d'un “demos”,
cest-d-dire d’un peuple capable de fonctionner en-
semble comme entité politique, a besoin de ces con-

tacts fluides et égalitaires. Ce qu'il faut, c’est décom-
plexer les gens. En Belgique comme en Furope, nous
devons nous réapproprier I'anglais qui est notre lan-
gue i nous. Fonclionner en anglais n'est par aillews
pas une trahison du bel idéal d'unc Belgique bilingue
qui n'a jamais existé. Il s'agit plutdt d'étre les pion-
niers d'une Europe du futur. Enfin, utiliser anglais
refeve aussi d’'un argument trés pragmatique. Cest
celle langue, qui ne va cesser de se diffuser, qui nous
permettra de dialoguer a I'international.

“L’Etat fédéral belgerestera nécessaire bienau-dela du XXI¢siecle”

Vous dites que Fanglais va s’implanter naturellement. Mais tout le
monde n'aura pas les mémes possibilités d’apprentissage de Uan-
glais, cela pourrait renforcer les inégalités en Belgique.

Pourtant, lutilisation de 'anglais est massivement supérieure,
surle plan de I'égalité, a l'espoir d’apprendre la seconde langue
nationale. Miger sur la seconde langue nationale est bien plus
sélectil socialement que de miser sur 'anglais, auquel 'ensem-
ble des classes sociales est exposé. Mais Panglais reste inégali-
tuire, <est vrai. Particuliérement en Belgique francaphone, en
raison du doublage en francais des films a la TV. En Flandre, au
Danemark, en Finlande, U'apprentissage de I'anglais est bien
plus égalitaire car les films sont en VO sous-titrée.

La Belgique est une utapie, selon vous. Mais vous écrivez quelle
existe encore en raison de Iimpossibilité de se passer de Bruxelles
pour les deux communautés. Une utopie, donc, mais dont la raison
de la survie est particulidrement terre a terre.

Pour moi, la Belgique n'est pas une fin cn soi. C'est une institu-
tion, comme la Flandre ou Ia Wallonie. La raison pour laquelle
la Belgique n’éclatera pas et devra conserver des pouvoirs im-
porlants au [édéral esL d'ordre contingent : Bruxelles est [a. Bart
e Wever a raison de dire que la démacratie fonctionne plus
facilement quand on a une population homogéne, en partica-
Tier sur Te plan Tingnistique. Mais la tiche n'est pas de faire
fonctionner 1a démocratie au niveau ot cela est le plus facile,
mais de la taire fonctionner 14 ol on doit le faire : au niveau des
entités décentralisées, mais aussi de I'Etat fédéral belge et de

T'Union européenne. La construction eurcpéenne étanl irés
Tente, TTiat fedéral belge restera nécessaire hien au-dela de la
fin du XXI* siecle...

Depuis 2014, la N-VA est au pouvoir au fédéral. Est-ce que, depuis
quatre ans, quelque chose a changé dans ['ame belge, dans les per-
ceptions entre le Nord et le Sud du pays ?

Surle plan des politiques menées, I'irruption de la N-VAn’a pas
changé grand-chose dans notre pays. Notre systeme social, ex-
trémement développé, fait 'objel d’an Lrés large consensus au
sein de la population. Les changements se situent a la murge.
Cela se passe maintenant comme cela se passait auparavant. Si
on prend un peu de distance, ce qui est soutenu aujourd hui
socialement par un gouvernement dit “de droite” peut sembler
trés progressisie par rapport.  ce qu'il se passe dans la plupart
des pays du monde.

L'utopie belge a-t-elle fini par absorber la N-VA?

N'allons pas trop vite, car 'habit peut faire Ie mcine. Mais il est
vrai que sur le plan communautaire, la N-VA étant au pouvoir
au fédéral, elle est contrainte de dire que ce qu'elle y fait est
dans I'intérél. de Lous les Belges el. pas seulement des Flamands.
Ce qui est fondamental pour guune démocratie fonctionne,
est la “foree civilisatrice de Phypoerisie™. Tes mi i
nalistes flamands an fédéral sont contraints de dire et de fuire
des choses qui correspondent a I'intérét général des Belges,
méme si, peul-étre, cela ne correspond pas & leurs désirs pro-
fonds. D'oti la popularité de Francken et Jambon du cté fran-

cophone. C'esl cela que j'appelle la [orce civilisalrice de Ihypo-
crisie. ‘loulefois, au-dela de cela, la force de la K-VA, c’est de
proposer une utopie forte : celle de la dislocation de la Belgi-
que. Cest une vision d’avenir qui peut mobiliser ses partisans.
Nous avons besoin de proposer une vraie alternalive 4 ce pro-
jet, une aulre utopie forte.




