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Vie politique Le Soir

Vers un retour du dossier Luperto devant les parlements

JUSTICE La chambre du Conseil de Namur estime que sa levée d'immunité parlementaire reposait sur un dossier incomplet

¢ dossier mis 4 charge de Jean-

Charles Luperto (PS), lex-pré-
sident du parlement de la Fédération
Wallonie-Bruxelles et bourgmestre de
Sambreville, pour des faits d'outrage
public aux meeurs, notamment devant
des mineurs d'ige, sur l'aire de parcage
de la station-service de Spy en 2014,
narréte pas de rebondir.

Jeudi, la chambre du Conseil de Na-
mur a constaté que le dossier répressif
soumis aux parlements dont il est
membre (Région wallonne et CFWB)
pour emporter en 2016 une levée de son
immunité parlementaire, était « incom-
plet ». La procédure de venvoi devant le
triburtal correctionnel, comme requis
par le parquet de Namur, se trouve blo-
quée par la décision du magistrat de
siege de « surseoir 4 statuer », Le par-
quet de Namur ct le parquet général de

Liége devront se concerter pour adopter
la solution la plus efficiente pour déblo-
quer cette situation inédite: soit se
pourvoir en appel devant la Chambre
des mises en accusations. soit relancer
une (longue) procédure de levée d'im-
munité, sur la base d'un « dessier com-
plet » devant les parlements wallon et
communautaire.

Un traitement partial

La demande de levée d'immunité fut,
selon lavocat de Jean-Charles Luperto,
M Mare Uyttendaele, « préeipitée »:
elle ne tenait pas compte des intentions
de la défense de déposer des demandes
de devoirs complémentaires, accordés
par la Chambre des mises en ac-
cusations. « Des éléments du dossier qui
attestent e Uinnocence de M. Luperto
wont pas &€ communiqués aur parle-

ments. »

Le ministére public est tax¢ depuis le
début de cette affaire de « partial » par
la défense de M. Luperto, qui lni re-
proche de piétiner les régles de droit qui
sappliquent. Elle avait déja obtenu gain
de cause lors des débats devant les dé-
putés en constatant que des écoutes té-
léphoniques « gqui sont des mesures de
contrainte » pavaient pas fait l'objet
d'une autorisation préalable du premier
président de la cour dappel de Liege,
comme le preserit la Constitution, Ce
manquentent avait provogué la mise i
I'écart d'une des 5 préventions retenunes
A charge de Jean-Charles Luperto.

Cette déeision de la chambre du
Conseil de Namur va aussi allonger
Vaboutissement de la plainte dirigée par
lex-président du parlement commu-
nantaire conire six de ses accusateurs.

Cette procédure, fondée sur des faits a)-
légués de calomnie, harcélement et faux
témoignage, a également fait I'objet
d'une décision de « surseoir & statuer »
rendue par la chambre du Conseil de
Charleroi le 25 avril dernier. le magis-
trat renvoyant sa décision a la purge du
dossier principal, aujourd'hui dans
I'impasse.

Le parquet de Namur a refusé de s'ex-
primer. Lenjeu de sa décision n'est ni
plus ni moins que l'enterrement redouté
du dossier Luperto. Un retour devant
les assemblées parlementaires pourrait
déboucher sur un refus de levée d'im-
munité fondé sur les égarements déji
constatés lors des premiers débats et
conforté, depuis jendi, par le constat

dune irrégularité rendue par la
chambre du Conseil de Namur. m
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