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Matiéres fédérales - Justice LaCapitale

Les juges annulent Ia loi qui rend

heaucoup plus cher I’acces a la justice
Copie a revoir pour la majorité

‘est une claque pour le pliés par quatre ou cing dans cer- pour les justiciables aux revenus

gouvernement et le

ministre de la Jus-

tice... et un soulage-
ment pour les justiciables: la
Cour constitutionnelle a annulé
les quatre principaux articles de
la loi de 2015 qui rehaussait les
droits de gretie et rendait donc
plus cher I'acces a la justice.

« Le gouvernement MRIN-VA porte
atteinte 3 un pilier de notre démo-
crate, avec le 1isque gue tous les cr-
toyens ne puissent plus se payer un

Si tes aulorités
devaieni rembousser
ce qui a £1é percu
avec la nouvelle loi,

cela causerait de
« graves difficuités
adininistratives et
financiérss »

accés au mibunal/» Ce coup de
gueule, c’est Elio Di Rupo etla dé-
putée Ozlem Ozen qui le pous-
saient dans nos colonnes il y a un
an. « Une Justice pour ceux ¢ui en
ont les mayens. Les droits de grefle
ont €té augmenies. Méme mult-

tains cas! Un couple de proprc-
taires qui va en justice pour récu-
pérer un arrieré de fovers devra
payer 160 € de droits de greffe au
lleu de 40 €.»

TEST-ACHATS AUSSI

Plusieurs  associations parta-
geaient leur courroux et inten-
taient une action en justice, Elles
élaient rejointes par I'Ordre des
avocats et Test-Achats. L'action
vient d’aboutir ¢t la Cour consti-
tutionnelle leur a donné raison :

. elle a annulé les articles 3, 4, 5 et

6 de la loi du 28 avril 2015 « mo-
difiant le Code des dreits d’enre-
gisttement, d’hypothéque et de
greffe en vue de réformer les
droits de greffe ».

Le gouvernement avait expliqué
que cette réforme n’imposait nul-
lement une charge excessive au
justiciable. Que le législateur
avait cherché a simplifier le sys-
teéme des droits de mise au role, a
les lier en quelque sorte aux
colits de fonctionnement de la
justice et a responsabiliser le jus-
ticiable a la recherche d'une solu-
tion 4 un conflit.

La Cour a visiblement été plus ré-
ceptive aux moyens des deman-
deurs qui argumentaient sur l'en-
trave financiére a I'accés au juge
que cette réforme représentait

modestes. Elle a donc annulé les
articles lidgieux, jugeant qu’ils
n’'étaient pas compatibles avec
les articles 10 et 11 de la Constitu-
tion.

RIEN NE SERA REMBOURSE
La Cour a toutefois été réceptive a
une réplique des autorités qui fai-
saient valoir que si elle devait an-
nuler tout ou partie des disposi-
tons attaquées, il conviendrait
qu’elle maintienne définitive-
ment les effets de celles-ci, tout
au moins pour le passé. « [ serait
ainsi accordé suffisamment de
temps au légisiatenr pour adoprer
une refonte de la reglementation.
FEn outre, ait moment oit 1'arrét se-
ra rendu, des droits de réle auront
déja €té percus durant de nom-
breux mois en application du ré-
gime de Iz lof du 28 aviil 2015,
Lannulaton de ces dispositions
sans maintien des eflets est de na-
ture d créer de graves difficullds ad-
munistratives ef financiéres. »
la Cour a «exaucé» cette de-
mande: elle a donc maintenu les
effets des dispositions annulées 4
I'égard des demandes introduites
devant une juridicion jusqu'a
I'intervention du législateur, qui
doit impérativement revoir sa co-
pie pour le 31 a0t 2017. ©
DIDIER SWYSEN




