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Le Brexit ou la fragilité de l'DE
L'année 2016 sera d'une grande im-

portance pour ]'Union eUl'Opéenne.
La cohésion de l'union sera testée
comme jamai~ auparavant. TI y a non
seulement le flux d'immigrants qui me-
nace de délmire l'espace Schengen. Il y
a en plus la perspective d'une sortie de
L1.Jnion européenne par le Royaume-
Uni, le " Brexit ». Une telle sortie serait
un test majeur de l'idée que l'Union eu-
ropéenne est permanente.
Le Premier ministre Cameron a an-

noncé son intention d'organiser un réfé- I.e référendum pourrait se tran.'i-
rendum sur ]a question de sayoir si ]1' former en vote de confiance sur la
Royaume-Uni doit rester dans l'UE. personne de David Cameron
Quelle est la probabilité que le « non»
l'emporte et force le Royaume-Uni à
quitter n..'E ? Quelles slmt les implica-
tions d'un tel résultat du référendum 'r
Ce sont les deux questions que je veux
aborder.
Quelle est la probabilité que le

" non" obtienne une majorité lors du
prochain réferendum ? Prédire le résul-
tat d'un référendum est difficile et ha-
sardenx, Au lieu de faire une pnhision,

tannique milite en faveur du maintien
du Royaume-Uni dans l'UE (ce qu'il est
susceptible de faire), il risque de trans-
former le référendum en un vote de
confiance en sa personne. Le résultat
pourrait très bien être que la majorité
des Britanniques exprime Lill vole de
méfiance envers Cameron, qui n'est piCS
~Taiment un Premier ministre popu-
laire, J'espère me tromper, mais un tel
résultat est une possibilité nette.

Quelles sont les impliC'ôltions d'un
« non» au référendum? Eçonomique-
ment, les conséquences seront limitées;
politiquement, elle.' ne le seront pa.s,
Les conséquences économiques d'ull

Brexit sont relativement simples. Si le
"non» prévaut, le Royaume-Uni devra
quitter l'UR. Mais cela ne signifie pas
que cc pays coupera ses liens écollu-
miques ayec l'DE. En fait, le Brexit sem

permettez-moi de développer un scéna-
rio possible. le résultat d'une négociation entre le
Chaque référendum inilié par un gou- Royaume-Uni et l'DE, qui impliquera

vernement aU pouvoir court le risque de un accord sur les nouvelles relations
devenir un plébiscite pour ou contre ce commerciales entre les deux parte-
gouvernement, indépendamment de la naires. Il est très prohahle qu'un accord
question posée il la population dans le sera trouvé, du type de celui qui existe
référendum, L'exemple historique le entre la ::-rorvège et l'UE. Cela permettra
plus cou nu d'un rétërendum qui se au Royaume-Uni et à rUE de maintenir
transforme en un yote de confiance l'accès à leUTSmarcbés respectifs. Tlest
dans le gouvernement (.~t celui organisé dans l'intérêt des deux partenaires de
en 1969 par le président français parvenir à nn tel accord. Ainsi, le Brexit
Cbarles cie Gaulle. J~ population t'ran- ne sera pas un divorce économique clair
çaise fnt invitée à approuver une propo- e~ ~et, Au contraire, il contiendra une
sition ',oisant à régionaliser la France, un sene de challge~nent; mil1in:es dans la
pays excessivement centralisé, Ce fut nature des relatu.ms e~'()nomlques entre
une propo.'ilion éminemment raison- les deux partenaires, permettant à ceux-
nable- Mais il s'avéra vite que le référen- ci de définir les ,domaines dans lesq~els
dum de\int un vote de confiance au Pré- ils voudront deyelopper des relahons
sident. La majorité des électeurs t'ran- plus souples et d'autres domaines dans
çais (52 %) en avait marre du «grand lesquels ils.voudro?t co?pérer plus. Ceci
homme" et votèrent contre la proposi- est, en faIt, .la SItuation actuelle du
tion de régionalisation. Le lendemain Royaume-Um en tant que membre de
dn référendum, de Gaulle démissionna. rUE. Le Royaume-Uni se tient à l'abri
Est-il prohahle que le référendum ini- d'un certain nombre de domaines (la

tié par Cameron conduira il Ull résultat 7.one euro, Schengen), mais est forte-
semblable? Si le Premier ministre bri- llIent impliqué dans le marché inté-

rieur. Le Brcxit ne changera pas fonda-

mentalement cette situation,
Les implications politiques d'un

Brexit, cependant, sont susceptibles
d'être beaucoup plus intrusives. Si le
Royaume-Uni quitte !lm, une pierre
angulaire de l'Union européenne sera
brisée. Celte piCTJ'e angulaire est que
n':nion est permanente. Avec le Brexit,
il deviendra clair que ceci est une illu-
sion.
L'Union européenne est composée de

nations souveraines qui ont transféré
certaines parties de leur souveraineté à
1'T;nion. Ma.is ce qui est implicite dans
ce transfert est sa nature conditionnelle,
à savoir, que ce transfert doit constam-
ment être perçu comme servant l'intérêt
national.
Si ce nh-t plus le cas, le retrait de

l'union par un pays souverain est une
option qui peut et sera exercée. Contrai-
rement aux Etats-Unis, l'Union euro-
péenne n'a pas les moyens de contrer
une telle sécession. Ceci fait de rUE une
constntction sllr dl] sahle. Un Jlrexit ré-
vélera celte fragililé de l'UE de façon
brutale. _
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