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Matiéres ingtitutionnelles Le Soir

« La laicité comme un bien
commun, pas un rempart »

Jean-Philippe Schreiber, historien des religions, ne juge pas indispensable d’inscrire la laicité
dans la Constitution. Si le débat s’ouvre, attention a une laicité qui ne serait que « défensive ».

historien des religions 2

T'ULB. En 2014, il a publié
un ouvrage intitulé La Belgique,
Etat laique... ou presque. Du
prineipe & la réalité, dans lequel
il plaidait pour que I'Etat belge
aille jusquau bout de son pro-
cessus de séparation de 'Eglise

et de P'Ftat.

J ean-Philippe Schreiber est

La laicité revient au coeur des
débats, avec une réelle volonté
paolitique d'aller plus loin. Vous
devez étre heureux...

1l n'est pas neyf que des poli-
tigues plaident pour linserip-
tion de I laicitd dans le texte
constitutionnel, La différence
avjourd'hui se sttue peut-éire
du cité des personnalités en
question, qui sont des ténors de
la vie politigue belge - Lau-
rette  Onkelinx, Patrick De-
wael, ete. Cependant, potsr moi
- et je ne suis pos le seul o le
dire -, la laicité est dédja dans
la Constitution, méme si elle
nesi pus tnserite comme lelle...
Tout simplement parce quau
moment ol cette constitution o
été rédigée, le terme n'existait
pas encore ! Mais notre Consti-
tution est fomdamentalement
laique, puisquielle consacre la
séparation stricte de PEglise et
de UEtat. Ce scrait en ce sens
tnuiile d'insérer le mot.

Vous disiez méme que la Bel-
gique était d'une certaine
facan plus laique quea la
France. L'Hexagone ne serait
donc pas cet exemple que 'on
brandit aujourd'hui ?

Nous ne devrions pas avoir de
probléme a parler dune laicité
« @ ln belge » sans fuire rifé-
rence en permanence 4 o
France. Lu distinction gue I'on
peui opérer entre nos deux
« lodeitds » est dabord histo-
rique, le régime de régulation
du religicur s@ant copstruit
de fagon différente. En France,
cette régulution est le produit
dun  affrentement trés vif
entre ['Etat, en loccurrence la
IIF République, et {'Eglise ca-
tholique. La lalcité « fran-
gaise » o torjours éié le thédire
daffrontements. En Belgique,
cette laicité de fail est dovan-
tage le fruil dun consensus
entre catholiques et libéraur
dopinion. La  séparation
Eglise/Etat ne sest pes faite
dans le cadre daffrontements,
méme &ils sont survenus plus
tard, sur le terrain seolaire,
Ensuite, la France est certes

considérée comme exemple de
la laicité stricte.. Mais ¢a ne
LVempéche pas de continuer d
Fnancer les cultes, & concéder
des émissions télévisvelles aur
différentes convictions, ¢ fi-
nancer louménerie, ete. Nous
ravons pas & chercher du cité
de lu France un modéle a vo-
pier, dautant plus quen Bel-
gigque nous ne partageons pas
celte sorte de religion civile
quilest Vidéologie répuhlicaine
Srangaise. Assumons notre spd-
cificité belge. Tout en prenant
garde & ne pas tomber dans ce
pitge qui nous est propre: lu
laicité  apparait cher nous
comme Uidéolugie dun seg-
ment convictionnel particulier,
a savoir la laicité organisée.

Selon vous, l'inscription de |a
laicité dans la Constitution
n'est pas nécessaire, alors ?
Nous pouvons continuer a
avancer dans le cadre qui est
le nétre actuellement...

Oud, on peut encore avancer
avec le cadre actuel. Je ne dis
pas que Uintérét pour cette
question serait une ervenr poli-
tigue. S'il y a un consensus, al-

lons-y ! On pourrait marquer
encore plus clairement ce ca-
raciére laigue, mais & condi-
tion que cela ne reste pas juste
rhétorique et déclamatoire. Et
surtout, gu'on ne prenne pas la
lateité pour ce qu'en font cer-
tains aujourd hui & drotie et a
Pextréme droite, & savoir une
laicité uniguement défensive,
qui aurait pour seul but de
brider lexpression conviction-
nelle de Uislam et du protes-
tantisme fvangélique. La laici-
té ne doit pas étre brandie
comme un outil défensif un
remparrt ctuilisationnel conire
une supposée menace des fon-
damentalismes religieu.

Au vu du contexte actuel,

n'ast-on pas précisément

pleinement dans cette vision ?
Nous  sommes  écidemment
dans Pémotionnel et le recours
au symbole, comme & chaque
JSuis gue se produisent de
grands éfvénements tragiques.
Mais je pense ausst que cer-
tains moments, nourris par
Uémotion, sont impovtants et
qutls peuvent constituer des
opportunités pour quancer sur

des débats uusst fordamen-
taux que cevx des valeurs et du
bien commun. En Belgique. on
a enterrd la hache de guerre du
débat politivo-religienr avec fe
pacte  scolaire.  On,  nous
sonmes dans un contexte inié-
ressunt, e i nest pos foreé-
ment négatif'de luncer ce débat
maintenant, a condition quil
y ait un réel débat de fond.
Nous avons Foccasion de_faire
table rase et de réfléchir & ce
que fon venl proposer comme
votite 1dénlogique commune it
tous les citoyens, & lheure ot
la cohésion sociale se délite.
Diautant plus que depuis le
pucte scolaire, lo société a
énormément évolué. La Bel-
glgue, sur le plan symboligue,
sest quand méme fortement
ladvisée sur des sujets comme
leuthanasie, le mariage gay;
fe tout de _fagon sereine et auec
beaucoup de maturité. Si on
décide de rouvrir ce débat, il
Jaut elatrement laiciser la Bel-
gigue dans tous les liewx, dans
tous les aspects ot elle ne [est
pas encore...

Ce qui est loin de concerner

uniquement le port du

voile...

Si on est capable d'aborder
les choses seretnement, il se-
rait ban de satteler i réfor-
mer de grands secteurs ou

le droil n'est plus du tout

en adéguution avee état de

o société actuelle: lécole,
avee les cours de religion -

on a qouancé, certes, mais

on no fuit que lo moitié du
chemin -, le financement des
cultes, certains dvénements ar-
chaiques  comme Je «Te
Dewm », efe.

La guestion du port du voile
dans la fonction publique est &
I'origine, entre autres, de ce
débat sur la lalcité. Elle doit en
faire partie, selon vous, ou
c'est anecdotique ?

Muais est-ce que c'est ¢a, la lui-
citd ? Esi-ce interdive les signes
religicux partout ? Il foul arré-
ter de se braguer sur des sym-
boles. St on veut tnscrive la lai-
cité duns la Constitution juste
pour lutter contre le port du
votle, alors on rate compléte-
ment une occasion. Inscrire lo
laicité pour prohiber, comme

un rempart cullurel ms un. ou-
til juridique, cest aller & Uin-
verse de In loicitd méme, qui
vive dubord & mettre tous les
citoyens sur le méme pied.
Nous devons étre attentifs & ce
que cetle « laicité » nentraine
puas un rejet brutal des parti-
eularismes, ce gui iraif a re-
bours par ailleurs de Vévolu-
tion de nes sociétés. Traveiller
a la laicité, cest travaaller &
légalité, une valeur en crise
aufourd’hui. Nous devons
nous réapproprier la laicité
comme e bien commun de
tous. &
Propas recueillis par
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Docteur en philosophie et
lettres, Jean-Philippe
Schreiber est professeur en
histoire des religions a
I'ULB, ol il a dirigé de
2003 3 2007 le Centre
interdisciplinaire des reli-
gions et de la laicité (Cierl).
Il a aussi créé '« Observa-
toire des religions et de Iz
laicité » (Orela), un site
d'information sur I'actualité
des religions. Il a publié
l'ouvrage « La Belgique, Etat
laique... ou presgue »

(2014).




