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La Belgique ne sait plus quelle laicité choisir

M Personne ne peut définir les
conséguences d’une inscription
de la laicité dans la Constitution.

décrite nulle part. La laicité, objet

régulier de nombreux débats,
seta sans doute un des mots de 2016
aprés une année marquée par le radica-
lisme religieux.

En Belgique, ki laicité n'est en effet
inserite dans aucun texte, et ne bénéfi-
cie d’aucune définition. Notre pays, au
contraire de la France, ne se définit pas
comme “laigue”®, mais plutét comme
“neutre”, Cest-d-dire qu'a travers le fi-
nancement public des cultes par exem-
ple, “notre Etat organise sa neutralité”,
expliqive Hervé Hasquin {(veir ci-con-
tre). En découleront la sépuration de
I'Eglise et de I'Etat permettant ce finan-
cement, et surtout le fait que Pautorité
se devra de traiter tous les citoyens de
maniére égale, quelles que soient leurs
appartenances politiques, religieuses,
convictionnelles ou communautaires.

0 1 en parle partout, mais elle n'est

Au-dela de ces principes, les concep-
tions de la laicité et de la neutralité res-
tent diverses et les interrogations et
conséquences qui en découlent nourris-
sent des bibliothéques entiéres. “Méme
lorsque Pon prend ia neutralité en tant que
telle, on remargue que le terme recouvre
des comprehensions differentes”, reléve le
philosophe et politologue Vincent de
Coorebyter. “Iy a par exemple ln reutra-
fité inclusive qui accepte une certaine ex-
pression publigue des compictions person-
nelles, et Ia laicité exchusive gui considere &
contrario que la sépuration entre UEglise
et PEtat doit étre ahisolue, et qui tend & re-
fuser; entre autres, le port de signes convic-
tionnels par les fonctionnaires.”

Des conséqueaces inconnues

C'est done bien dans ce vivier d'inter-
prétations que se situe le débat belge.
Car quelles seraient les conséguences
conerétes d’une inscription de la Lafcité
dans la Constitution ? 1l est impossible
de le savoir. “La leicité étant par nature
plurielle, son éventuelle constitutionnali-
sation ne sortira aucun effet par elle-
méme”, notait lundi le rédacteur en chef
de la revue “Politique” Henri Goldman

sur son blog. Sur ce point, Vincent de
Coorebyter ne dit pas autre chose,

Le port de signes convictionnels dans
Ia fonection publique sera-t-il définitive-
ment banni? Le protocole officiel qui of-
fre une place de choix aux autorités ca-
theligues sera-1-il revu? Le pacle sco-
Inire qui permet le financement de
différents réseaux d'en-
seignements redéfini? Et

daxes”, poursuit le philosophe. “En ins-
crivant le terme de laicité dans ln Consti-
tution, on pourrait dans le méme temps
mainienir certaines spécificités belges tel-
les que le financement des cultes. Rienn'est
prévisible et une telle tnscription n'empé-
chera pas de muaintenir certaing consensis
que hous connaissons actuellement.”

“Les conséquences ™ débat nécessaire?

quid du financement pu- t Est-ce deés lors utile
blic des cultes ou des dune telle d'engager un tel dé-
cours de refigion dans les Inscrlpﬂﬂn SONE  bat autour de la Consti-
éooles 7 Les questions hd CA » fution? Hervé Hasquin
sont innombrables et les lmprevmbles. se dit seeptique. Henri
réponses absentes, tant VINCENT DE Goldman, hx, regrette
personne ne s'entend, COORERYTER que certains prennent la

pour Iheure, sur une dé-
finition partagée.

“Les conséquences sont
en effet fimprévisibles, note Vincent de
Coorebyter, tant qu'un débat parlemen-
teire et un truvail des hautes furidictions
#a'anront pas statué sur ce qui découle du
concept de laicité”, Bt force est de consta-
ter que les derniéres sorties politiques
en la matiére (voir ti-contre) ne permet-
tent pas d’éclairer ces questionnements.

“On peut méme imaginer des para-

Philosephe et politologue.

France (qui a inscrit la
laicité dans sa Constitu-
tion - & 'instar de la Tur-
quie) en exemple. “A-ton impression
que, dans ce pays, les rapports entre la so-
ciéte et les religions soient phas pacifiés
gu'ailleurs?” “De méme que les systémes
electorgqux varient d'un pays a Uautre, d i
u différentes manieres d'accommoder la
liberté de conscience et Uégnlité des ci-
toyens [.."

Bosco d'Otreppe

Epinglés
-0 pingte
Quand la politique s’en méle

Vorigine de ce soudain débat. Comment une idée
aussi fendamentale que la consécration de la “laicité”
dans la Constitution est-elle arrivée 3 la table da la
politique belge 7 Clairement, c'est le climat actuel de
lutte antiterroriste et contre la radicelisation, de
chasse aux djthadistes, d'adoption de paquets de
mesures sécuritaires, qui a fait bouillir le sang de
certains mandataires. Ce n'est pas dit officiellement
mais ¢’est bien les dangers, réels ou supposés, des
visions les plus radicales de I'Islam qui ont provogué
ce remue-ménage philosophigue, singuliérement du
cGté francophone. Au risgue de rouvrir, par
ambiguité du mot “laitité”, des débats plus larges.

Eviter de tout mélanger. En mars dernier, le député
MR Richard Miller avait déposé une preposition de
révision de la Constitution afin de bétonner dans la
loi fondamentale “/o neutralité de UEtat et
Pimpartilité de son action”. Début décembre,
Laurette Onkelinx, s'tait déclarée favorable, 3 titre
personnel, a linscription du principe dans la
Constitution. “fe frouve qu'il sercit intéressant
d'inscrire, maintenant, dons (o Constitution, lo lafcité
de VEtat”, avait-elle déclaré dans “Le Soir”, en
soulignant gue son parti wavait encore pris une
position officieile sur cette question. Lundi dernier,
Patsick Dewaal (Open VLD) a rebondi {dans “Le Soir”
également) sur cétte cuverture pour demander qua le
PS joigne iz parole aux actes. Quel qu'ilen soit,
méme les partisans ¢'une consécration de la laicité
da 'Etat ou de sa reutralité (vision MR} estimaent qu'il
ne faut pas mélanger le combat de certains
responsables publics contre le “communautarisme”
avec |a lutte antiterroriste et la réflexion sur la notion
de laicité qui nécessite, au minimum, une profonde
réflexion parlementaire, Cest le cas de Richard
Miller: “Si un tel débot s'ouvre ou Portement, ce que je
souhaite, il faudra ebsolument éviter quii! suit pollué
par ia litte antiterroriste”, confie-1-il. FLC.

Les risques de l'islamophobie

“La revendication de [a aicité cest (aatre nom de
['islomopfiobie”, expliquait auprés de “Canal+" le
sociologue et historien frangais Emmarnuel Todd en
mai derpier. Cetle crainte, ou cetle accusation
parfois, se lit de plus en plus réguligrement dars
divers milieux, et particuliérement au sein de la
population musulmare. Sans réduire toutes les
sorties ou volontés politiques a ces accusations,
beaucoup redoutent d'y lire en filigrane au mieux un
lissage de plus en plus important de la société, au
pire une volontg de priver de droits la communauté
musalmane.

“Cette volonté dinscrire (o lofcité dons fa
constitution, explique Vince nt de Coorabyter, va &
contre-courant et est une réponse @ ce qui est percu
cannme un modvement puissant d'une affirmation
religieuse et identitoire, en porticulier eu sefn de lp
popufation I Cerfains Imans comme
non musulmans redoutent dés lors de lire derriére ce
débat des soubassements istamophobes, ou e fait que
ce soft & nouveau Pislam qui soit visé. Des procés
d'intentions circuient, ef ce débat, tendu depuis plus de
vingt-cing ans, devient danc de plus en plus sensifle.”

Le retour de [a laicité dans le débat public est
“ambigu” regrettait en guise d*avertissement (sans
faire référence aux dernidres sorties politiques) le
sociologue de I'Université de Ligge Marc jacquemain
dans son article “La laicité contre elle-méme” publié
en 2014 pour le groupe de réflexion *Tayush”. “Dans
un contexie oi te cotholicisme a perdu beoucoup de sa
viguetr, une pariie (majoritaire) du mouvement laigue
reproduit aufourd’hui cette logique antireligieuse
contre Lislom, religion minoritaire el stigmatisée. C'est
fe pire des choix; le discowrs [oigue entireligieux se
fait le porfait symétrigue dv discours islamiste,
puisqu'il répond Uidée quil est impossible d'étre
musulmen et loigue.” BAO

Une valeur plus qu'un systéme

En France, c'est Uaccusation du moment. Est-il
|Egitime de brandir la laicité comme si celle-ci était
une valeur en tant que telle ? Cela ne reléverait-il
pas de illusion 7 Ne serait-glle pas plutét “ur mode
d’ernploi”™, “un pocte”, indispensable pour la vie en
sociétd eertes, mais aussi pour permettre
I'émergence d'un réel débat d'idées? “Voleur
seconde”, “vafeur creuse”, elle ne dirait rien du
fond, et la brandir comme une fin en soi serait donc
le signe d'une société qui n*avrait plus aucun
“sens” & proposer. Dans la sphére philosophique,
c'est dans les milieux chrétiens qu'on lit
notamment ces accusations, Dens (3 sphére
politique, c'est surtout sur la droite de I'échiquier
politique qu'sn les retrouve,

Sans chercher a conclure directement le débat,
Vincent de Coorebyter ne partage pas ces
réticences. “Le leicitd mesf pas gu’un dispositif
Jjuridigue ou conventionnel gui permet une
coexistence pacifique de ioutes les convictions. Cest
évidemment celo et ga doit le rester, mais dire cela,
¢'est déjd affirmer un certain nombre de valeurs. Dire
que toutes les convictions doivent pouvair coexister
pacifiguement et fibrement, Cest prendre position
sur des valeurs fondamentotes qui sont des valears
de liberté de conscience pour tous. C'est égaiement
laffirmation de valeurs auxquelles s'opposent
d'autres valeurs (fascistes, autoritaires, totalitaires
ou refigieuses de type théocratigue). Proclamer (o
[iberté de consciente comma le fait (o Lof de 1905 ov
fa Déctaration universelle des droits de I'romme peut
paraitre baral aujourd’hui, meis 4 Péchelle de
{"humanité, c'est une rupture fondamentale, et c'est
Lien Uaffirmoation dune voteur. Lo (gicité n'est donc
pas gu'un systéme bien rodé qui a foil ses preuves
sur e plan empirique, c'est oussi on principe de
civitisation, urie concepiion de (thomme el du rapport
de l'homme & Diew. " BAO
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royale de Belgigue.
Ce débat est inntile, dites-vons,
Je #'en vois pas la nécessité. La Consti-

tution belge et Uorganisation qui en dé-
coule pour [Etat permettent de mettre en
valeur les caractéristiques de TEtat lnigue
et démocratique qui sont le respect des
libertés fondamentiles, dont I liberté de
eroire o de ne pas eroire, la liberté des
citoyens et le principe de non-discrimina-
tion. Par lit, In Belgigue s’ir;!%zire des gran-
des valeurs et des textes fondamentanx de
IEurgpe.
2 Mais ce débatne serait-il pas

au mpios utile pour usseoir
oes garanties?

Le fait de les inscrire dans une Constitu-
tion nous perinettrait d'éviter tout fania-
tisme ? Non. Il suffit de voir ce qui se passe
en France. Ce début sera vain et contre-
productif alors que notre Constitution est
6 cet égard ure des plus démocratiques an
maonde, une des plus so et une des
pius tolérantes. Le principe de laicité n'est
pas nécessaire pour la bonne conduite de
notre pays, il ne ve rien changer. Inclure ce
début va créer des frictions complémentui-

res. Les sorties média en It matidre
ne sont ‘ﬂm des coups de cormm’. 1 serait
plus intelligent d’étre intransigeant avec le

terrorisme, et dy consacrer toute notre
énergie. Notre Constitution le permet.

La neuatralité serait le gage

Frtre 1 see 1o frangamg parfo
tre la Euicité neaise parfois syno-

nyme de radicalisme antireligieux, ets?e
communautarisme & l'anglo-saxonne qui

t créer des gheitos, cette spécificité
ﬁ%e qu'est lg neutralité pent nous per-
mettre d'inventer une vote médiane inté-
ressante.
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