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A l'étranger Libération

Il est urgent que les médecins éclairent 'opinion sur le risque réel pour la sante.

Cannabis: sortir dustatuquo

Par DANIEL VAILLANT, député-maire PS du XVille arrondissement de Paris, ancien ministre de I'Intérieur.

ila consommation de drogues
est ancienne et a toujours ac-
compagné lavie de’humanité,
force est de constater quaujour-
d'hui le phénomene a pris des
proportions catastrophiques.
Maire du XVIII¢arrondissement, je vois
etdéplore quotidiennement les consé-
quences de laconsommation de drogues
dures, avilissantes, destructrices, morti-
feres pour ceux qui en sont dépendants.
Par ailleurs, il n’est pas un jour sans que
jedoive agir afinde contribuer au soula-
gement des populations qui subissent
les nuisances et les drames engendrés
parlaconsommationet les trafics.
Dans cet arrondissement, le phénome-
ne est plusvisible quailleurs et multifor-
me: polytoxicomanie associant alcool,
drogues et médicaments dangereux,
psychotropes pris hors controle médi-
cal, dépendance anéantissante au crack
(dérivé dangereux de la cocaine), etc.
Acepropos, je constate et regrette I'inef-
ticience des politiques publiqueset les
difficultés d'applicationdel'injonction
thérapeutique pour lutter contre cedra-
me social qui fait tant de dégats dans les
populations fragiles.
Ilestdoncgrand temps quelarecherche
médicale et pharmaceutique, les autori-
tés de santé publique et les institutions
compétentes de'Etat s'attaquent éner-
giquement a ce drame.
De méme, laquestion doit aussiétre por-
tée mieux et avec plus de force al'éche-
lon européen et international, car les
grands réseaux de trafiquants ignorent
les frontiéres pour commettre leurs
crimes. Des trafiquants que je condam-
ne et envers lesquels je souhaite une ré-
pressionplus sévere.
Amonsens,levraisujet,levraidrameet
lavraie galere viennent donc essentiel-
lement de la dépendance aux drogues
dures.
Pour autant, ce sujet ne doit pasocculter
celui qui agite aujourd’huile débat pu-
blic, les médias et méme le gouverne-
ment: laconsommation de cannabis.
Celle-ci aaugmenté de maniére préoc-
cupante. Auméme titre que le tabagis-
me, 'alcoolisme ouladépendance ades
drogues ou produits toxiques divers, la

croissance du nombre de consomma-
teurs de cannabis peut poser un grave
probléme de santé publique.

D'ou la question: autorisation de la
consommationoupas?

Jusque-13, tousles gouvernementsl'ont
refusée. Moi-méme, comme ministre de
PIntérieur, je n'y étais pasfavorable. Ce-
pendant, devant!'hypocrisie ambiante
face a ce sujet, je souhaite intervenir
dansledébat.

Sans doute pour sortir du statuquo, le

Premier ministre arécemment suggéré
une «contraventionnalisation» des
consommateurs et une aggravation des
peines pour les trafiquants.

Si, a priori, la proposition parait juste,
elle me semble néanmoins

hative danslamesure ouelle

ne répond pas & une question
préalableet fondamentale:la
consommation réguliéere de

cannabis est-elle anodine ou
dangereuse pour la santé?
Autrement dit, le cannabis

est-il facteur de cancers ou

d’autres maladies? Est-ce une étape au-
tomatique vers la consommation de
drogues plus dures? On n'en sait rien.
Jusqu’a ce jour, aucune étude scienti-
fique fiable ne permet de se faire une
idée acesujet. Uneseule évidence: il faut
faire la différence entrelaconsomma-
tion «bourgeoise», adulte et occasion-
nelle, etla consommation de jeunes, de
plusen plus jeunes, dépendants dujoint
etdudeal.

Parailleurs, personne ne remet en cause
la dangerosité des conduites a risque
(par exemple, conduite de véhicules ou
d’engins mécaniques, profession médi-
cale, fonction d’autorité publique, etc.).
Ilest doncurgent queles chercheurset
les médecins éclairent I'opinion et les
autorités publiques sur le risque réel
pour la santé des consommateurs.
Cette question n'est pas anodine. En ef-
fet, s'il est avéré que la consommation
occasionnelle de cannabis n'est pas plus
dangereuse que celle dutabacoudel'al-
cool, il faut avoir le courage de sortir
vraiment du statu quo et de mettre en
ceuvre, au moins a court terme, quatre

dispositions qui permettrontderéglerle
probleme que laloiactuelle nerégle pas:
1- Encadrer et contréler laproduction
oul’importation;

2- Autoriser laconsommation pour te-
nir compte de labanalisation, al'excep-
tion des mineurs de moinsde 16 ans;

3- Contraventionnaliser et pénaliserla
conduite arisque comme pour l'alcool;
4-Durcirlapénalisation etles sanctions
pour les trafiquants, du simple deal au
gros trafic, de fagon proportionnée et
graduelle.

Biensir, cette clarification n‘aurait de
sens que sil’éducationdes jeunes,l'in-
formation préventive et dissuasive, fai-
sait T'objet de campagnes puissantes
pour étre efficace.

Quoiqu'ilensoit, l'objectif des politiques
publiques étant le recul de toutes les
consommations, il faudra bien, a plus
longterme, que la priorité soitdonnée a
lalutte contre laproduction, c'est-a-dire
l'offreauplan international. C’estdoncla
question des rapports avec les grandes

puissances et leurs lobbies qui est posée,
lesquelslaissent la productionde canna-
bis et autres plantes hallucinogénes se
développeraudétriment de productions
agricolesjugées trop coliteuses.

Ungrand débat doit étre ouvert surtous
ces sujets,sans démagogie, afin de susci-
ter des réponses innovantes et coura-
geuses. Entout cas, une choseest stre, il

ne suffira pas d'une loi d’affichage. Elle
donnerait sans doute bonne conscience
aux politiques, mais elle ne suffirait pas
pourrésorber le phénomene.

Surdes sujets aussi difficiles, personne
ne peut avoir la prétention de donner
deslecons, comme celaarrive trop sou-
vententre ladroite etla gauche.
Cependant, je considére que ce n’est pas
enlaissant se développer l'ultralibéralis-
me économique et sociétal, voire liber-
taire, que nous réglerons le probleme.

Si nous voulons y parvenir, il faut re-
trouver le chemin d'une société del’édu-
cation, delaregle et delasolidarité qui
soitfondée sur des valeurs partagées, au-
trement dit que nousrestaurions le pac-
terépublicain. «



